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\\J,// Positionnement ID")QI
/1 et objectifs d’IDées \

* Domaine couvert: « Energie et développement durable »;
* Deémarche systémique et pluridisciplinaire;

* Dimension scientifique et technique, mais aussi sociale et
economique;

* Reéflexion prospective concernant les ruptures techniques,
économiques et sociales a venir;

* Travaux visant a faire émerger de nouvelles propositions et projets
d’avenir ;
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7t S Organisation des réunions ID()QI

Intervenants invités + Atelier de travail sur le theme choisi;

Participants variés: industriels, chercheurs, associations, ONG;

Horaire visé: 16h30-19h +
échange autour d’un verre: 19h - 19h30;

* Compte-rendus courts - Syntheses;
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i S Groupes 2015 - 2016 IDizies

* | Energie et climat;

°* Energies renouvelables et stockage;

* Géopolitique : Des crises qui s’aggravent?

* Energie et mobilité : Le véhicule connecté de demain;
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* Groupe crée en 2014-2015, par Dominiqgue Chauvin (voir site)

* Vers une transition energétique en France, dans le contexte de la
COP 21 (2 novembre 2015)

Claire Tutenuit, Richard Lavergne, Leslie Tourneville
* L’ingénierie climatique : une option envisageable ? (22 février)
Luc Abbadie, Bernadette Bensaude-Vincent

* LaCOP 21, et apres ? (11 avril)

Paul Watkinson, Paula Coussy, Jean-Yves Caneill

* |Prospérite sans croissance ? "\(\\)\
A\)XQ“?\“

Gaél Giraud, Bernard Perret
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Anomalies de température par rapport a 1861-1880 (°C)

/ Introduction

Total des émissions de CO, anthropiques cumulées depuis 1870 (GtCO,)
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L’'impact des activités humaines sur le climat ( = les émissions de CO,) est une
équation de type ‘1 = P-A-T *:

[CO,| =P

PIB [CO,] -7 % paran— 2050
P PIB (T. Jackson)

I_A_\

PIB [CO,| TEP
c0,) = p- L2 22

/ P TEP PIF

Population

Revenu moyen

Intensité carbone Intensité en énergie

de I’énergie de I’économie
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1 Prospérité sans croissance ? \Z,

16 h 30 Introduction

« Gaél GIRAUD Comment éviter I'effondrement ?

e Bernard PERRET Découplage, dématérialisation et démarchandisation
vers 18h Débat

Raymond ZAHARIA, Yannick PEYSSON & Etienne BROSSE (animateurs IDées)

19 h Fin delaréunion
Poursuite des discussions autour d’un verre...
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1\ Prospérité sans croissance ? >

Gaél GIRAUD
Chef éeconomiste de I’Agence Francaise de Développement

Comment éviter 'effondrement ?

Gaél Giraud

llusion

financiere

GAEL GIRALID
(ECILE REMOUARD
LE FACTEUR 12
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e rité sans cro IDizes
/| Prospérité sans croissance ? >

Bernard PERRET

Ingénieur et socio-économiste, Ministére de I'Ecologie, du
Développement durable et de I'Energie

Découplage, dématérialisation et déemarchandisation

BERNARD PERRET

AU-DELA DU MARCHE E
- "" ‘-‘"

LES NOUVELLES VOIES
DE LA DEMARCHANDISATION
£
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B B |

9 e Flammarion
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Population

Revenu moyen

4

Inegalités ?
Prospérité ?

Richesse ?

I_A_\

PIB [CO,] TEP

[CO,] =P P

Intensité carbone

de I’énergie

TEP PIB

Intensité en énergie

de I’économie

4

Efficacité ?

Sobriéte ?
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\l,us 000 TWh d'energie PRIMAIRE

2000 4 000 6 000 8 000 10 000 12 000 14 000
Energy consumption (Mtoe)

PIB mondial en milliards de dollars constants de 2012 (axe vertical) en fonction de la consommation d'énergie mondiale en
millions de tonnes équivalent pétrole (axe horizontal), pour les années 1965 a 2012. La corrélation entre les deux

grandeurs apparait clairement, avec une (petite) rupture de pente apres 1979.

Compilation de l'auteur sur sources|primaires|BP statistical review, 2013, et Banque Mondiale (PIB), 2013
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A partir d’un certain seuil de développement, la « prospérité » ne dépend plus du PIB

. La richesse ne rend pas immortel !

lLa richesse n'implique pas une scolarisation plus longue

Revenu national brut par habitant en 2012, en parité de pouvoir d'achat

(en dollars), et espérance de vie (en années)
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. Plus de richesse ne signifie pas plus de bonheur

PIB par habitant en 2012, en dollars en parité de pouvoir d'achat,
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Comment réduire la consommation d'énergie? Par la sobriété ?
Par 'efficacité ? La réduction de la consommation d'énergie est-
elle compatible avec la prospérité économique et I'emploi ?

(Pour mémoire) Comment réduire l'intensité carbone de I'énergie
et réorienter le mix énergétique ? Quelles incidences sur
I'économie ?

Pour réepondre aux objectifs visés, faut-il revoir I'organisation

méme de la société et de I'economie ? La nature des emplois? La
structure des revenus ?

# TP
GT— Débat IDZes
/i <
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Comment réduire la consommation d'énergie?
Par la sobriété ? Par I'efficacite ?

La réduction de la consommation d'énergie est-elle
compatible avec la prospérité économique et I'emploi ?
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Comment réduire l'intensité carbone de l'énergie et
réorienter le mix énergétique ?

Quelles incidences sur |I'‘économie ?
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Pour répondre aux objectifs visés, faut-il revoir
I'organisation méme de la société et de |I'économie ?

La nature des emplois?

La structure des revenus ?

17
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Figure 1 : Déciles de revenus au niveau mondial et émissions dues au
mode de consommation correspondantes

Pourcentage des émissions de CO:z dans la population mondiale

Les 10 % les Les 10 % les plus riches, responsables de prés de la moitié des
plus riches émissions liées au mode de consommation

Les 50 % les plus pauvres,
responsables de seulement
10 % environ des émissions
totales lites au mode

de consommation

Les 50 %
les plus
pauvres

Répartition de la population mondiale en fonction des revenus (déciles)

Source : Oxfam  tinyurl.com/gsrvgod
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Contenus CO2 de divers kWh:
Gaz: ~205 gCO2; Petrole ~260 gCO2; Charbon ~355 g CO2.

En 2012 conso mondlale d’ energle prlmalre 155 500 TWh (~13 4 Gtep)

En 2012 #225 g de C02 / kWh d' energle prlmalre (# 61 gC /kWh P.)

( Soit # 35 GtCO2 pour 155 000 TWh de conso d energle prlmalre 201 2 )
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Global temperature change (1850-2016)

Jan
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@ed_hawkins

HadCRUT4
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